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AKTUELL

«Zuerst die Fakten und dann der Entscheid »

YVONNE SCHARLI DIE REGIERUNGSRATIN AUSSERT SICH ZUM FUSIONS-VORVERTRAG VON KNUTWIL, GEUENSEE, MAUENSEE UND SURSEE

Die Kritik rund um den Fusions-
Vorvertrag der Gemeinden Mau-
ensee, Geuensee und Knutwil
konzentriert sich auf einige we-
nige Punkte. Die zustindige Re-
gierungsritin Yvonne Schirli-
Gerig nimmt dazu Stellung.

Frau Regierungsrditin, in der Re-
gion Sursee wiederholt sich ein
Problem, das bei allen Fusions-
projekten besteht: Die Abstim-
mung iiber den Fusions-Vorver-
trag am 28. November wird mit
dem Votum fiir oder gegen
Fusionen gleichgesetzt. Wes-
halb das Misstrauen?

Ich stelle fest, dass die Gegner von Fu-
sionen keine Abklirungen wollen. Das
istbedauerlich, weil ohne Abkldrungen
die Fakten fehlen und seriése Grundla-
gen fiir den Abstimmungsentscheid
vorenthalten werden. Die Stimmbe-
rechtigten kénnen aber klar unter-
scheiden zwischen einer Fusionsabkld-
rung und einer definitiven Fusionsab-
stimmung. In der Regel befiirworten sie

ein schrittweises Vorgehen: zuerst die
Fakten und dann der Entscheid.

Was sagen Sie zum Argument,
dass mit einem Fusions-Vorver-
trag das Ziel, namlich die Fusi-
on, schon vorgegeben sei?

Das ist falsch. Alle Gemeindeverant-
wortlichen, die in eine Fusionsabkld-
rung einsteigen, behalten sich vor, nur
dann in eine Fusionsabstimmung ein-
zusteigen, wenn sich die Fusion fiiralle
Gemeinden lohnt. Genau fiir diesen
Entscheid sind die Grundlagen Voraus-
setzung. Die Gemeinderdte mdchten
sich mit den Abklidrungen absichern.

Hat der Kanton Einfluss genom-
men, wie die Kritiker monieren,
dass nicht auch Kooperationen
gepriift wurden?

.Es sind die Gemeinden, die entschei-

den, welches Szenario untersucht
wird. Der Kanton unterstiitzt sowohl
Fusionen wie Kooperationsprojekte.
Im Projekt Geuensee, Knutwil, Mauen-
see und Sursee haben sich die Gemein-
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den fiir Fusionsabkldrungen ausge-
sprochen.

Die Kosten von 300'000 Franken
fiir die Vorabkldrungen sind re-

lativ hoch. Bewegen sie sich im
normalen Rahmen?

Dieser Betrag liegt in der Héhe ver-
gleichbarer Projekte, bei denen eine Fu-
sion mit vier Gemeinden gepriift wurde.
Der Betrag relativiert sich insofern, als
der Kanton die Hdlfte tibernimmt. Die
verbleibenden 150°000 Franken werden
auf die vier Gemeinden —aufgrund ihrer
Bevélkerungszahl - aufgeteilt.

Die IBR-Fusionsstudie vor zwei
Jahren hatden Kanton und die Ge-
meinden schon einiges gekostet.
Was erwarten Sie von den neuerli-
chen Abklarungen?

Die IBR-Studie umfasste acht Gemein-
den und ging nicht in die Tiefe der jetzi-
gen Abkldrungen. Diese sind als Grund-
lagen unerldsslich, damit sich die Ge-
meinderdte iiberhaupt entscheiden
kénnen, ob sie die Fusion in ihrer Ge-
meinde zur Abstimmung bringen sol-
len. Die Resultate der Abkldrungen
brauchen auch die Stimmberechtigten,
damit sie sich eine Meinung bilden kén-
nen fiir ihren Entscheid an der Urne,

Kritisiert wird am Vorvertrag
das missig ausgebaute Mitwir-
kungsverfahren fiir die Bevélke-
rung. Gab es andere Modelle im
Kanton, die Sie empfehlen kénn-
ten?

Esist wichtig, dass zuerst Grundlagen
erarbeitet werden, iiber die im zwei-
ten Schritt mit der Bevolkerung disku-
tiert wird. Nur so wird die Diskussion
fruchtbar. Ich erinnere mich, dass in
den Anfingen der Gemeindereform in
einigen Projekten ein sogenannter
«Projektrat» einbezogen worden war.
Diese Idee hatte sich nicht bewdbhrt,
weil die Diskussion auf ein paar Dut-
zend Personen aus der Bevilkerung
beschrdnkt war und nicht mit allen
Interessierten gefiihrt werden konnte.
Der Wunsch nach einem intensiven
Austausch ist sowohl auf der Seite der
Gemeinderite wie der Bevélkerung
sehr gross. Mit dem Einbezug aller In-
teressierter wird diesem Anliegen bes-
ser Rechnung getragen.

INTERVIEW ANDREA WILLIMANN

Gewinnt oder verliert der Biirger?

GEUENSEE KONTRADIKTORISCHES PODIUM ZU DEN FUSIONSABKLARUNGEN

Am Donnerstag kreuzten in Geu-
ensee je zwei Gegner und Befiir-
worter der Fusionsabklarungen
die Klingen. Die Mitwirkung des
Biirgers kristallisierte sich da-
bei als «wunder Punkt» heraus.

Eingeladen zur iiberparteilichen In-
formationsveranstaltung hatte das
vor Kurzem ins Leben gerufene Komi-
tee «Zukunft Region Surseex, das sich
fiir eine eigenstandige Zukunft der
Gemeinden Geuensee, Knutwil, Mau-
ensee sowie der Stadt Sursee und des-
halb fir ein Nein zum Fusions-Vor-
vertrag an den Urnenabstimmungen
vom 28, November einsetzt, '

Den Einstieg ins Thema bestritt der
Surseer Zeit-Unternehmer Ivo Muri,
der seinen Exkurs in die Wirtschafts-
und Geldpolitik mit der These
schloss: «Wer fiir die freie Marktwirt-
schaft ist, muss auch gegen Gemein-
defusionen sein.» Einen anderen An-
salz vertrat Hansueli Pfenninger, der
den Verein «Starke Region Sursee»

vorstellte und aufzeigte, weshalb die-
ser Gemeindefusionen unterstiitzt. Er
hob insbesondere die Solidaritat, den
gegenseitigen Nutzen und den demo-
kratischen Mehrwert hervor.

«Keine Studien fiir teures Geld»

All diese Werte sahen in der anschlies-
senden Podiumsdiskussion die beiden
SVP-Kantonsrdte Fredy Zwimpfer

(Oberkirch) und Guido Luternauer

(Schenkon) bai einer Fusion in Gefahr.
«Bei den Vorarbeiten zum Fusions-
Vorvertrag wurde es verpasst, dem Biir-
ger auch aufzuzeigen, was er durch
gine Fusion verliert», meinte Luter-
nauer. Und Zwimpfer zog den Sinn des
Vorvertrags mit seinen Kosten von
300'000 Franken grundsatzlich in
Zweifel: «Der Birger ist fahig genug,
jetzt abschliessend iiber eine Fusion zu
entscheiden. Da braucht es keine wei-
teren Studien fiir teures Geld.»

Im Verlaufe des von Andrea Willi-
mann, Redaktionsleiterin Surseer/
Trienger Woche, moderierten Po-

diums kristallisierte sich namentlich
der Einbezug der Bevolkerung als
wunder Punkt heraus. «Die Kritik an
der ungeniigenden Mitwirkung der
Biuirgerschaft ist berechtigty, raumte
der Prasident der CVP-Ortspartei Sur-
ses, Carlo Piani, sin. Gleicher Mei-
nung war seine Kollegin von der FDP
Sursee, Kantonsratin Susan Widmer-
Picenoni, die sich zudem fur die Bei-
behaltung der Gemeindeversamm-
lung im Falle einar Fusion aussprach.

«Entmiindigung des Biirgers»
In der Plenumsdiskussion bekundete
Xaver Ineichen aus St. Erhard Miihe
damit, dass der Fusions-Vorvertrag
unter Beschuss genommen wird:
«Das kommt einer Entmundigung des
Biuirgers gleich.» Dieser Einschatzung
widersprach Luternauer vehement:
«Das Volk hat in einer direkten Demo-
kratie das letzte Wort, Wenn man an-
derer Meinung ist, ist man noch lange
kein Demokratiegegner. »

DANIEL ZUMBUHL

Rat oder Versamm_lung? E

FUSIONS VORVERTRAC FDP SURSEE STELLT ANTRAG

Die FDP Sursee gelangt mit
einem Brief an den Stadtrat Sur-
see, Darin stellt sie den Antrag,
das Volk iiber die Frage «Einwoh-
nerrat oder Gemeindeversamm-
lung?» entscheiden zu lassen.

Der Einbezug der Bevolkerung und die
Frage «Einwohnerrat oder Gemeinde-
versammlung?» sind fiir die FDP Sur-
see die beiden neuralgischen Punkte
beim Fusions-Vorvertrag. Dies schreibt
FDP-Prasidentin und Kantonsratin Su-
san Widmer-Picenoni in einem Briefan
den Stadtrat. Diese beiden Punkte hat-
ten sich aufgrund vieler Gesprache mit
Fusionsgegnern herauskristallisiert.

Biirger integrieren

Es gentige nicht, die Bevolkerung nur
mittels Informationsveranstaltungen
wahrend des Evaluationsprozesses
miteinzubeziehen, so Widmer: «Es ist
ein grosser Wunsch der Bevolkerung,
beim ganzen Prozess einbezogen zu
sein.» Die FDP Sursee schlagt deshalb

vor, in jede Fachgruppe zwei bis drei
Biirgerinnen oder Biirger, die sich frei-
willigmelden konnen, aufzunehmen.
Ein grosses Thema sei in der Bevolke-
rungauch die Frage eines Einwohner-
rates, schreibt Widmer weiter. Mit ei-
nem Einwohnerrat fithlten sich die
kleineren Gemeinden benachteiligt,
«Da wir itherzeugt sind, dass die Entle-
bucher Fusion grisstenteils wegen die-
ser Frage gescheitert ist, beantragen
wir, diese Frage am Schluss dem Volk
vorzulegen.» Es miisse eine Abstim-
mungmit beiden Varianten geben,

Die FDP Sursee erachte es als wich-
tig, diese Punkte in den bevorstehen-
den Prozess aufzunehmen, da sonst
allfallige Fusionsabstimmungen sehr
angreifbar seien und scheitern wiir-
den, gibt Widmer zu bedenken. Und
sie schliesst mit dem Aufruf: «Wir
mochten den Stadtrat von Sursee bit-
ten, sich bei den anderen Gemeinden
fiir unser Anliegen einzusetzen und
die Skepsis des Volkes nicht zu un-
terschétzen » DANIEL ZUMBOHL
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